Ksiegi deuterokanoniczne

Niniejszy tekst jest fragmentem z mojej ksiazki ,,Ko$ciol oskarzony”. Wigcej informacji na
jej temat, a takze na temat poprzednich dwu ksigzek (spis tresci itd.) znajdziecie Panstwo tu
http://analizy.biz/ksiazkiapologetyczne/

Dopowiedzenia do ksigzek (np. odpowiedzi na pytania Czytelnikoéw) znajdziecie Panstwo na

stronie http://www.analizy.biz/ksiazkiapologetyczne/uzupelnienia/
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Zarzut 1 — Ksiegi deuterokanoniczne
Lata 1545-1563. Na Soborze Trydenckim — wiaczenie apokryfow
Jest to oczywiscie nieprawda.

1. Aby zrozumie¢ sprawg trzeba wroci¢ do 1519 roku. Marcin Luter, odrzucajacy nauke o
modlitwie za umartych, podczas debaty zostaje zaskoczony cytatem z Drugiej Ksiegi
Machabejskiej 12,43—45. Swiadomy, ze fragment ten w sposob oczywisty przeczy jego
naukom, wpada na pomyst od§wiezenia starego , dawno juz rozwigzanego w
chrzescijanstwie sporu sprzed wiekow i wytaczenia z Pisma Swigtego Ksiag
Machabejskich i pieciu innych ksigg Starego Testamentu. W ten sposoéb Reformator, ktory
zdefiniowal zasade tylko Biblia, uwazajac, iz wiary Kosciota nie moze determinowac
wielowiekowa Tradycja, jednoczes$nie pozwolit sobie na to, by jego wtasne poglady
stanowity norme dla orzeczenia, czy dana ksigga jest natchniona, czy nie.

2. Sobor Trydencki oczywiscie nie przychylit si¢ do kaprysu Lutra i nie wyrzucit
kwestionowanych przez niego ksigg z kanonu — do tego nawigzuje omawiany zarzut.

3. Nawiasem mowigc, nie byt to jedyny wypadek, kiedy Marcin Luter usilowat ocenzurowaé
Pismo Swicte — takze Nowego Testamentu. Dostrzegat on na przyktad, ze apostolski list
$w. Jakuba przeczy wprost jednemu z ,,filarow” reformacyjnej nauki, jakim byta zasada
»sola fide” (,,sama wiara”) odrzucajaca jakgkolwiek wartos¢ ludzkich czynow. Czy
cztowiek, ktory z taka zacigtoscig postulowal by wiara wynikata wytacznie z Biblii,
zmienit swoja nauke dostosowujac ja do tekstu Pisma? Z pewnoscig nie. W zadnym
wypadku. Po prostu postanowit dostosowa¢ Pismo, usuwajac z niego niewygodna ksiege
(a przy okazji List §w. Judy, List do Hebrajczykow, 2 List Piotra, 2 1 3 List $w. Jana i
Apokalipse). Umiescit je w aneksie do wydania Biblii, odmawiajac im natchnienia.

Na szczgs$cie tak daleko posunigta hucpa nie zyskata uznania nawet w §wiecie
protestanckim i dzi$ luteranie postuguja si¢ tym samym zestawem ksiag Nowego
Testamentu co katolicy. Niestety, protestancki Stary Testament pozostat okaleczony
brakiem siedmiu ksiag.

4. Najprostszym sposobem by rozstrzygna¢ czy Sobor Trydencki ,,dodal” ksiggi
deuterokanoniczne czy tez Reformatorzy usitowali je wyrzuci¢ z kanonu, jest si¢gnigcie
do dokumentow sprzed Soboru i spojrzenie, czy byly obecne w nauczaniu Kosciofa.

Oto fragment bulli Cantate Domino (tzw. Dekret dla Jokobinow) ogloszonej 1441 roku -a
wiec ponad100 lat przed Soborem Trydenckim (wyr6znitem ksiggi odrzucane przez
Marcina Lutra):

»(...) wyznaje, ze jeden i ten sam Bog jest autorem Starego 1 Nowego Testamentu, tj.
Prawa i Prorokéw oraz Ewangelii, bo §wigci obu Testamentow mowili pod natchnieniem
tego samego Ducha Swigtego. Ksiggi ich ze czcig przyjmuje pod nastepujacymi




tytulami: Pie¢ (ksiag) Mojzesza, to jest (ksiegi) Rodzaju, Wyjscia, Kaptanska, Liczb,
Powtorzonego Prawa; (ksiegi) Jozuego, Sedziow, Rut, cztery Krolewskie, dwie Kronik,
Ezdrasza, Nehemiasza, Tobiasza, Judyty, Estery, Hioba, Psalmy Dawida, Przypowiesci,
Eklezjastesa, Piesni nad Piesniami, MadroS$ci, Eklezjastyka, [zajasza, Jeremiasza,
Barucha, Ezechiela, Daniela; Dwunastu Mniejszych Prorokow to jest : Ozeasza, Joela,
Amosa, Abdniasza, Jonasza, Micheasza, Nahuma, Habakuka, Sofoniasza, Aggeusza,
Zachariasza, Malachiasza; dwie Machabeuszow; cztery Ewangelie: Mateusza, Marka,
Lukasza, Jana ; czternascie listow Pawla: do Rzymian, dwa do Koryntian, do Galatow,
do Efezjan, do Filipian, do Kolosan, dwa do Tesaloniczan, dwa do Tymoteusza, do
Tytusa, do Filomona, do Hebrajczykow; dwa Piotra, trzy Jana, jeden Jakuba, jeden Judy;
Dzieje Apostotow i Apokalipsa Jana.”

O sprawie kanonu pisalem tez w ksigzce ,,Dlaczego ufam Kosciotlowi” — ponizej jej
fragmenty zwigzane z tym tematem:

1.1 Kanon Pisma Swietego

Reformacja zanegowata kanon ksiag Pisma Swictego. Po pewnych perturbacjach
uksztaltowal si¢ alternatywny, protestancki kanon Biblii, zawierajacy (w miejsce
dotychczasowych 73) 66 ksiag Starego Testamentu.

Zarzuty jakoby Kosciot na Soborze Trydenckim w 1546 roku ,,dodat ksiggi
deuterokanoniczne” sa chybione — aby je odrzuci¢ wystarczy zajrze¢ do dowolnego wydania
Biblii sprzed Reformacji.

Sobdr nie wlaczyt zadnych nowych ksiag, lecz zatwierdzit w uroczystym nauczaniu
ksiegi istniejace 1 uwazane za natchnione.

1.1.1 Dwa kanony zydowskie

Moze zacznijmy od poczatku: Za czas6w Jezusa istniaty dwa ,.kanony ” Starego
Testamentu: zawierajacy 39 ksigg kanon palestynski oraz liczacy 47 ksigg kanon
aleksandryjski. Ten drugi to tzw. Septuaginta (od liczby siedemdziesiat - istniata legenda
zydowska mowigca iz w jedna noc siedemdziesigciu Zydow dokonato thumaczenia Biblii na
grecki). Nie jest prawda, iz wszystkie ksiegi deuterokanoniczne zostaty napisane (podobnie
jak Nowy Testament) po grecku. Przeciwnie, wykopaliska, ekspertyzy filologiczne i zapiski
$w. Hieronima (notabene prywatnie nie uznajacego tych ksigg!) $wiadczg iz tylko 2 Mch i
Mdr pierwotnie napisano po grecku. Najwazniejsze jest jednak to, ze na okolo 350 miejsc w
Nowym Testamencie, w ktorym jest cytowany Stary Testament, w 0k.300 miejscach jest
to cytat oparty na Septuagincie (czyli wersji na ktérej oparto kanon katolicki) .a
nie na tekscie hebrajskim.

Obecny kanon zydowski (nie zawierajacy ksigg deuterokanonicznych) zostat
uchwalony przez Zydéw po zburzeniu Jerozolimy, a wigc grubo po Chrystusie®. Zydzi
przyjeli wezszy kanon, odrzucajac ksiegi Machabejskie (Machabeusze zawarli sojusz z
Rzymem, czego faryzeusze nie mogli im darowac), Ksiggi Tobiasza, Ksiggi Judyty, Ksiggi
Madrosci, Ksiggi Syracydesa. Nie miato to jednak nic wspdlnego z chrzescijanami - a raczej

Iss

"W wypadku Zydow starotestamentowych pojecie ,, kanon” jest nieco umowne; $cislej mowiac
nalezaloby méwi¢ chyba o ,,zbiorach uzywanych ksigg”

? Przed Chrystusem Ksiegi Deuterokanoniczne byly powszechnie uzywane; w Qumran znaleziono
fragmenty wszystkich ksiag wtoérnokanonicznych z I1 1 I wieku przed naszg era



mialo ,,ujemny” - cze$¢ badaczy twierdzi, ze Zydzi na synodzie w Jamni w roku 90 n.e.
wiasnie dlatego odrzucili Septuaginte, ze zostata ona przyjeta przez chrzescijanstwo'. Jest to o
tyle prawdopodobne, ze nawet sposrod kanonu hebrajskiego wybrano te wersje, ktore
najmniej nadawaty si¢ do udowadniania ze Jezus jest Mesjaszem. Cato$¢ opatrzono klatwami
na Zydow ktorzy uwierzyli w Chrystusaz, wylaczajac ich ze spotecznosci Izraela.

Tak wiec nalezy powiedzie¢ jasno: obecnie uzywany przez duzg czes¢ protestantyzmu,
pozbawiony 7 ksiag kanon ST to nic innego, jak ustalony przez rabindéw w obliczu
rozpowszechniajacego si¢ chrzescijanstwa kanon faryzejski.

Co wigcej, porownanie z tekstem masoreckim (hebrajskim) pozwala podejrzewac, ze
ten ostatni zostat subtelnie zmieniony ,,przeciwchrzescijansko”. Przyktadem moze by¢
proroctwo mesjanskie z Psalmu 22,17-19:

,,Bo [sfora] psow mnie opada, osacza mnie zgraja ztoczyncow.

Przebodli rece 1 nogi moje,

policzy¢ moge wszystkie moje kosci.

A oni si¢ wpatrujg, syca mym widokiem;

moje szaty dzielg migdzy siebie i1 los rzucaja o mojg suknie.”

W tekscie masoreckim (zamiast obecnego w Septuaquincie i w hebrajskich ksiggach
znalezionych w Qumran pochodzacych sprzed Chrystusa zwrotu ,,Przebodli rece 1 nogi
moje”) znajduje si¢ tekst ,,jak Iwa sg rece moje i nogi” — co oczywiscie trudno skojarzy¢ z
Chrystusem.

Twierdzi si¢ nawet, ze odrzucajac zarowno ksiegi deuterokanoniczne jak i uktad ksiag
Septuaquinty Zydzi odrzucili w ogole dotychczasowy (mesjanski) sposob rozumienia Pisma”.

Mimo uchwat w Jamni, wiele synagog nadal uzywato ksigg deuterokanonicznych —
niektore jeszcze bardzo dugo®.

Lud Bozy rozwijal si¢ juz woéwczas niezaleznie synagogi i nie musiat si¢ kierowaé
orzeczeniami odrzucajgcych Chrystusa judaistow.

1.1.2 Kanon chrzescijanski

Jak powstawat kanon chrzescijanski? Trzeba zacza¢ od tego Ze zanim napisano
jakiegolwiek pismo Nowego Testamentu najpierw powstal Kosciol. Ten Kosciot zyl, modlit
si¢ , odprawiat Eucharystie, kierowat nim Duch Swiety. Uzywat pism Starego Testamentu w
liturgii - stopniowo zaczely powstawac tez pierwsze pisma Nowego Testamentu 1 byty
wiaczane do liturgii i nauczan na zgromadzeniach eucharystycznych. Pisat o tym w pierwszej
potowie II wieku Justyn Meczennik, ktory tak opisywat 6wczesna Msze Swieta: ,, Tedy czyta
si¢ Pamigtniki apostolskie albo Pisma prorockie (...) gdy modlitwa si¢ skonczy, przynosza
chleb oraz wino i wodg, a przelozony zanosi modlitwe a takze dzickczynienie.”

" Obecnie kwestionuje si¢ w ogole fakt odbycia jakiegokolwiek synodu Zydowskiego w Jamni (a
zatem 1 poglad jakoby tam ustalano kanon zydowski)

? Watpliwosci budzita takze Ksiega Koheleta — w koncu Zydzi whaczyli ja do kanonu w przekonaniu
ze jest to ksigga. .. antychrzescijanska (Koh 12,12).

* Malo si¢ dzi$ o tym méwi, iz przed Chrystusem Zydzi uwazali Septuaquinte za ,,najwicksze
wydarzenie od stworzenia $wiata”.

* Np. w Kairze, w 1896 roku znaleziono na strychu synagogi rekopis z XI wieku zawierajacy Ksiege
Syracydesa.

> Jacek Swiecki zwraca uwage, iz stowa z ksiag wtornokanonicznych sa do dzi§ w uzyciu
liturgicznym. Na przyktad od wiekéw wypowiadane podczas Swigtej liturgii stowa Dates im chleb z
nieba — wszelkq rozkosz majgcy w sobie pochodza z Ksiggi Madro$ci Mdr 16,20



Wiasnie to — zywe uzycie ksiag (zaréwno Starego jak i Nowego Testamentu) byto
gléownym kryterium uznania ich kanonu w nastepnych wiekach'. Wezeéni chrzeécijanie nie
dobierali ksigg do tego w co chcieliby wierzy¢ (jak uczynit to kilkanascie stuleci pozniej
Marcin Luter) lecz zdali si¢ na prowadzenie Ducha Swietego ktory, zgodnie z obietnica
Jezusa, byt obecny w Kosciele i ksztaltowat jego codziennos¢.

Wiasciwie nietrudno zauwazy¢, ze owa kolejnos¢ — przekaz ustny, spisanie przekazu,
uzycie liturgiczne i katechetyczne ksiag — sa wspodlne dla obu czgsci biblii. Stary Testament
formowat si¢ w sposob bardzo podobny na przestrzeni wiekdw poprzedzajacych przyjscie
Chrystusa.

Inna rzecz, ze spory o kanon praktycznie nie istnialy w judaizmie przed Chrystusem —
i chyba wczesne chrzedcijanstwo tez nie przyktadato do nich specjalnej wagi. Dlugo granica
pomiedzy ksiggami ,,pozytecznymi” a kanonicznymi byta do$¢ ptynna.

Procz nielicznych wyjatkéw (jak dyskusja pomiedzy §w.Hieronimem i
$w.Augustynem) chrzescijanstwo nie skupiato si¢ na okresleniu ,,twardych” granic biblii.
Przyktadem sg takie ksiegi jak Pasterz Hermasa czy Kobierce’. Dopiero pod koniec IV wieku
orzeczono kanon.

To ze kilkanascie wiekow pdzniej temat ten powrdcit (i to w formie stanowczego
sporu) wynikt przede wszystkim z tego, ze reformacji czgs$¢ ksiag po prostu przeszkadzata —
wprost zaprzeczajac jej sztandarowym tezom (blizej ten temat opisatem w rozdziale Powod
wylqgczenia niektorych ksigg przez protestantow na stronie 11) a takze z tego ze protestantyzm
odszedt od widzenia w Biblii ksiggi stworzonej, skompletowanej, zautoryzowane;j i
przechowanej wewnatrz Kosciota, traktujac jg jako co$ samodzielnego, odrebnego od
Kosciota, co pojawito si¢ od Niego niezaleznie.

To wyjasnia rowniez czemu Kosciot (ktory autorytatywnie okreslit kanon juz w IV
wieku) zdecydowat si¢ na Soborze Trydenckim go zdogmatyzwac.

1.1.3 Sprawa cytowania

Niektorzy apologeci protestanccy twierdza, iz ksiegi deuterokanoniczne nie sg natchnione,
gdyz 3nie sg cytowane w Nowym Testamencie. Ten argument deprecjonuja przynajmniej trzy
fakty”:

a) rowniez nie wszystkie ksiggi protokanoniczne ST zostaty zacytowane. Mimo, iz w NT
nie znajdziemy cytatow z ksiagg Est, Koh, Ezd, Ne, Ab, Na, So, Rt, Pnp, jednak ich
kanoniczno$ci nikt nie podaje w watpliwos¢

b) mimo iz Nowy Testament nie cytuje bezposrednio ksigg deuterokanonicznych, jednak
odnosi si¢ do fragmentow i zdarzen z tych ksigg. Wtodzimierz Bednarski podaje gar§¢
przyktadow: 1Kor 10:20 por. Ba 4:7; Mt 24:15, Mk 13:14 por. 1Mch 1:54, 6:7; ]
10:22 por. 1Mch 4:59; Hbr 11:35 por. 2Mch 6:18-7:42; 1Tes 4:6 por. Syr 5:3; Jk 1:13
por. Syr 15:11nn.; Ap 15:3 por. Tb 13:7, 11; 1Kor 6:2 por. Mdr 3:8; Ef 6:14, Tes 5:8
por. Mdr 5:18 (por. Mdr 2:12-23); Mt 9:36, Mk 6:34 por. Jdt 11:19; Lk 21:24 por.
IMch 3:45, 51; Lk 24:4 por. 2Mch 3:26; 1Kor 2:9 por. Syr 1:10; Jk 1:19 por. Syr
5:11; Mt 27:43 por. Mdr 2:18nn.; Dz 20:32 por. Mdr 5:5; Lk 12:19n. por. Syr 11:19;

' Uzycie liturgiczne ksiag — pewnego rodzaju proba czasu — bylo tez waznym kryterium na Soborze
Trydenckim. Na przyktad o wylaczeniu z kanonu trzeciej i czwartej ksiegi Ezdrasza zadecydowata ich
nieobecnos$¢ w liturgii.

* Do dzi$ we wschodnim chrze$cijanstwie uwaza sie pisma Ojcow Kosciola za niemal nicomylne

? Przytaczam za Wiodzimierzem Bednarskim



Rz 5:12 por. Mdr 2:24; Mt 12:33 por. Syr 27:6. Wiele obrazéw zostalo
zapozyczonych do nauczania'.

c) kryterium cytowania nie jest decydujace, bowiem w Nowym Testamencie znajdziemy
takze cytaty ksigg zgodnie - przez katolicyzm 1 protestantyzm - nie zaliczonych do
kanonu, co wigcej - zaginionych jak nieznany list $w.Pawla do Koryntian(odwotanie
w 1 Kor 5,9) czy nieznany list §w.Pawta do Laodycean (Kol 4,16). Co wigcej, Sw.
Pawet cytuje takze catkiem $wieckie dzieto greckiego poety Menandra (I Kor 15,33).
Stary Testament tez zawiera odwotania do ksigg niekanonicznych, ktore nie
przetrwatly do dzi$. Sa to: Ksigga Sprawiedliwienia (odwotanie w Joz 10, 13; 2 Sm 1,
18), Ksiega Rzadow Salomona (1 Krl 11, 41), Ksigga Kronik Krolow Izraela (1 Krl
14, 19), Ksiega Kronik Krélow Judy (1 Krl 14, 29), i inne.

Ba, nawet Jezus siggat do zrddet niekanonicznych — na przyktad w ewangeliczne;j
przypowiesci o uczcie (Mt 22,8) cytowany jest tekst ,,Etiopskiej Ksiegi Henoha”.
Ksigga ta jest rowniez cytowana w Liscie sw.Judy, podobnie jak apokryf
Wniebowziecie Mojzesza. Inny przyktad: 1 Kor 2,9 zostat zapozyczony z Apokalipsy
Eliasza.
Jak wida¢, trudno uzna¢ postulowany argument za rozstrzygajacy - przeciwnie, w powiazaniu
z tym iz cytaty w NT podane sg przewaznie z Septuaquinty jest to argumentacja
nieprzekonujaca.

1.1.4 Nazwa ,ksi¢gi deuterokanoniczne”

Czesto spotkac si¢ mozna z twierdzeniem, jakoby sama nazwa ksiegi
deuterokanoniczne (wtornokanoniczne) §wiadczylta o tym iz ksiegi te sg ,,gorsze” od
protokanonicznych”.

Nic bardziej btednego - nazwa ,,deuterokanoniczne” zostata wymyslona dopiero przez,
zyjacego w XVI wieku, Sykstusa Sienenskiego OP [+1569] (a wigc nie mogto to mieé
wplywu na warto$ciowanie ksiag).

Mato kto tez wie, ale ,,deuterokanonicznymi” zostaly takze nazwane niektoére ksiegi
Nowego Testamentu. (1. List do Hebrajczykow, List §w. Jakuba, 2 List $w. Piotra, 2 List §w.
Jana, 3 List $w. Jana, List §w. Judy, Apokalipsa)

Skad w ogdle wziat si¢ 6w podziat?

W pierwszych wiekach chrzescijanstwa istotnym zagadnieniem byta polemika z
Zydami n/t Jezusa. Pod koniec drugiego wieku (np. w pismach Melitona z Serdes) poczat sic
wsrdd chrzescijan rozpowszechnia¢ podzial na ksiegi ktore si¢ nadajg i1 ktore nie nadajg si¢
do dyskusji z Zydami (bo Zydzi ich nie uznaja) i udowadniania im tego ze Jezus jest
Mesjaszem.

" 0.Jacek Salij: ,,Ze Chrystus i Apostotowie rowniez te ostatnie ksiggi uwazali za cze$é Pisma
Swietego, wskazujg na to $wiadectwa, zawarte w Nowym Testamencie. Na przyklad z Ksiegi
Madrosci Apostotowie zaczerpneli jedyna w swoim rodzaju terminologie, za ktdrej pomoca
przedstawiaja przedwiecznos$¢ Syna Bozego i Jego réwnos¢ z Ojcem (np. Hbr 1,3; Kol 1,15; por. Mdr
7,25n). Rowniez bezposrednio z Ksiggi Madrosci (15,7) zostal wzigty obraz Boga-Garncarza w
Pawlowym wywodzie na temat przeznaczenia (Rz 9,21). A kiedy w Ksigdze Syracha czytamy
upomnienie: ,,Nie oddawaj si¢ nierzadnicom, aby$ nie stracil swego dziedzictwa” (9,6) -- czyz nie
przypomina nam si¢ natychmiast przypowie$¢ Pana Jezusa o synu marnotrawnym (por. zwlaszcza Lk
15,30)?”



1.1.5 Rozne zarzuty

k Sprawe rozstrzyga sam Pan Jezus, gdy mowi: ,, Oto dlatego Ja posytam do

® was prorokow i medrcow, i uczonych w Pismie, a z nich niektorych

— bedziecie zabijac i krzyzowac, innych znowu bedziecie biczowacé w waszych

WATPLIWOSC ~ Synagogach i przepedza¢ z miasta do miasta, aby obcigzala was cala
sprawiedliwa krew przelana na ziemi - od krwi sprawiedliwego Abla az do
krwi  Zachariasza, syna Barachiaszowego, ktorego zabiliscie miedzy
swigtyniqg a oftarzem” - Mat. 23:34-36. Morderstwo dokonane na Ablu
opisane jest w 1 Mojzeszowej 4:6-8, a smieré¢ Zachariasza - w 2 Ksigdze
Kronik 24:20-21, ktora jest ostatniq ksiegq kanonu hebrajskiego.

1. Musze¢ przyznaé, ze to bardzo brawurowa proba egzegezy Mat 23:34-36. Jednak nie za
bardzo rozumiem jakim cudem autor tego argumentu doszedt do wniosku iz ta wtasnie
wypowiedz Jezusa ma cokolwiek wspolnego z kanonem biblijnym (Jezus moéwi tu o
zupetnie innych sprawach — o meczennikach, i bynajmniej nie nawigzuje do spraw
kanonu).

2. Roéwnie dobrze mozna przyjac, ze Jezus nie odnosi si¢ tu do kolejnosci chronologiczne;,
tylko kolejnosci opiséw biblijnych — nawet dzi§ Ksigga Zachariasza jest przedostatnia w
kanonie ST. Niemniej rozwazania te sg jalowe — Jezus w ogdle nie méwil tu o kanonie.

3. Jesli nawet przyja¢ rozumowanie Autora zarzutu, to réwniez odpowiedz jest tatwa — w
Pismie czytamy bowiem nastepujace (odnoszace si¢ do Jana Chrzciciela) stowa Jezusa:
,»Wszyscy bowiem Prorocy i Prawo prorokowali az do Jana.”/Mt 11,13/

Jak wida¢, nieprawdg jest jakoby Zachariasz byt ostatnim prorokiem Starego Testamentu.

s

WATPLIWOSC

Prawd¢ mowiac teza taka jest pozbawiona wsparcia biblijnego. Bytaby moze jeszcze
zrozumiata w ustach ortodoksyjnego judaisty, jednak w wypowiedzi chrzescijanina jest nieco
dziwaczna (zwlaszcza jesli si¢ pamigta, ze caly Nowy Testament zostat zapisany po grecku).

Nawet jednak gdyby$Smy przyjeli powyzsze twierdzenie za prawdziwe, jest juz nieco
nieaktualne jako argument przeciw ksiggom deoterokanonicznym. Kiedy$ sagdzono inaczej,
ale dzi$ juz wiemy ze ksiegi wtoérnokanoniczne, z wyjatkiem Drugiej Ksigegi Machabejskiej,
powstawaty w jezyku hebrajskim lub aramejskim. Do XX wieku znane byly jedynie ich
greckie przektady, pochodzace z Septuaginty (I11-I1 wiek p.n.e.). Odkrycia archeologiczne
(m.in. w Qumran) pozwolity okresli¢ fragmenty i jezyk oryginatow’'

Warto dodac¢, ze ,,kanon” hebrajski jest znacznie mlodszy niz chrzeScijanstwo.
Znane s3 wczesniejsze obszerne fragmenty wielu ksiag (np. z Qumran), przy czym ich
badania pokazuja, ze niektore ksiggi (np. Jeremiasza) w wersjach sprzed ustalenia kanonu
zydowskiego sg bardziej zblizone do wersji Septuaginty niz obecnej Biblii Hebrajskie;j.

Ksigegami kanonicznymi mogq byc jedynie ksiegi hebrajskie

"W Qumran znaleziono tekst hebrajski z IT i I wieku przed nasza era — co ciekawe wersja ta tresciowo
odpowiada raczej greckiemu tekstowi Septuaquinty, niz zachowanym kopiom hebrajskim. Wyglada na
to ze to Septuaquinta jest blizsza oryginalnemu tekstowi, niz X wieczna kopia hebrajska.



o

WATPLIWOSC

Podobno sw. Heronim popieral kanon zydowski

To prawda, §w.Hieronim popart kanon zydowski. A $cislej mowigc — te ksiggi, ktore
mialy swoje hebrajskie lub aramejskie oryginaly wg wiedzy w Jego czasach (np. gdy znalazt
— nalezgce przeciez do kanonu aleksandryjskiego — ksiggi Tomasza i Judyty po hebrajsku,
wiaczyl je do thumaczenia). Zapewne wlaczylby i ksiggi deuterokanoniczne (procz 2Mch i
Syr) gdyby wiedzial to co wiemy dzi$ — ze pierwotnie napisano je po hebrajsku.

Stanowisko $w.Hieronima zbulwersowato §w.Augustyna ktory wystal do
$w.Hieronima protest 1 doprowadzit do zwotania Synodu w Kartaginie w 397 roku ktéry
potwierdzit kanoniczno$¢ spornych ksiag. Rzym po kilku latach potwierdzit t¢ decyzje.

Zreszta Hieronim w pismach po roku 390 zaczyna cytowac¢ pisma deuterokanoniczne,
powolujac sie (jako na stowa Pisma Swietego) na tekst ksiag Judyty, Madrosci i Syracha.

K Dan Brown w ,,Kodzie Leonarda da Vinci” twierdzi Ze 4 Ewangelie
® wybrano dopiero na soborze w Nicei (325 r.) zas pozostale (gnostyckie)
— ewangelie spalono (pod wplywem cesarza Konstantyna). Jednak te
WATPLIWOSC ~ przetrwaly w Zwojach znad Morza Martwego i w Qumran.

W Qumran w ogoble nie bylo ewangelii - ani kanonicznych, ani gnostyckich, bo zbior
ten zawierat tylko pisma starotestamentowe.

Takze Konstantyn nie zajmowat si¢ kanonem Pisma. Jedyne co zrobit po nawrdceniu
(pod wplywem wizji krzyza na Moscie Mulwijskim) to zlecenie wykonania 50 kopii Pisma
jako zado$¢uczynienie za ksiggi zniszczone przez minione lata przesladowan.

Na Soborze w Nicei podjeto 20 decyzji (znamy do dzi$ te decyzje, zadna z nich nie
dotyczy Pisma)'. Sobor nie zajmowat sie ustaleniem kanonu ewangelii, gdyz ten ustalony byt
juz ponad dwa wieki wcze$niej.

Na przyktad: Klemens w 2 Liscie (napisanym okoto 130 roku) cytuje Ewangelie
Mateusza, Marka i Lukasza, jako ,,Pismo”. Nieco pdzniej, ale tez w Il wieku o czterech
Ewangeliach czytamy u Tertuliana, w kanonie Muratoriego, u Orygenesa i w tekscie
Ireneusza (ktéry wymieniajac je, dodaje: "Niemozliwe jest, aby Ewangelii bylo wigcej lub
mniej niz jest”).

Zaden ze starochrzescijanskich definicji kanonéw nie zawiera ,,ewangelii”
gnostyckich, cho¢ ewangelie kanoniczne byty cytowane. Powod jest prosty - pisma
gnostyckie powstaly dopiero pod koniec II wieku. Najstarsze z nich, tzw. Ewangelia Tomasza
(z Tomaszem Apostotem nie majgca oczywiscie nic wspolnego) powstato okoto 170 roku.
Warto dodaé, ze powstaty one w opozycji do chrzedcijanstwa, ich autorzy przybrali imiona
apostolow, aby tatwiej dotrze¢ ze swoim gnostyckim przestaniem do chrzescijan. W
przeciwienstwie do nich, Ksiegi nowotestamentowe maja za sobg wsparcie tysiecy wczesnych
manuskryptow oraz liczne odkrycia archeologiczne.

Ksiegi gnostyckie zdobyty wspotczesnie sporg popularno$¢ wsrdd krytykow wiary
chrzescijanskiej - 1 nic w tym chyba dziwnego, skoro wiasnie w celu polemiki z
chrze$cijanstwem niegdys je napisano...

" Poglad o ustaleniu kanonu Pisma Swigtego w Nicei zostal przez autora ,,Kodu” zaczerpnicty
prawdopodobnie od Woltera



& Ksiegi deuterokanoniczne nie mogq by¢ natchnione, bowiem przeczq nauce
Pisma. Na przyktad w Ksiedze Tobiasza czytamy ,,Jatmuzna uwalnia od
— Smierci i oczyszcza z wszelkiego grzechu. Ci, ktorzy dajg jatmuzne, nasycq
WATPLIWOSC  Si¢ Zyciem."/Tob 12,9/ a w Ksigdze Syracha ,, Woda gasi plonqgcy ogien, a
jatmuzna gtadzi grzechy.”/Syr 3,30/ a to jest sprzeczne z Nowym

Testamentem. Nie mozna jatmuzng optaci¢ swoich grzechow!

1. Wiele zalecen starotestamentowych jest sprzecznych z Nowym Testamentem, wigc
argument bylby kiepski nawet gdyby owa sprzeczno$¢ byta faktem (a jak za chwilg
zobaczymy — nie jest).

2. Na podobnej zasadzie — idac po linii autora zarzutu — nalezatoby odrzuci¢ uznawang przez
protestantow Ksiege Daniela, w ktoérej czytamy:

,»(-..) przyjmij moja rad¢ i okup swe grzechy uczynkami sprawiedliwymi, a swoje
nieprawosci milosierdziem nad ubogimi; wtedy moze twa pomyslnos¢ okaze si¢
trwala.”/Dn 4,24/

Podobnie w Ksiedze Przystow czytamy:

,Pozycza Panu, kto lituje si¢ nad biednym, za dobrodziejstwo On mu wynagrodzi.”/Prz
19,17/

3. Czy jest to sprzeczne z Nowym Testamentem? Siegnijmy do Ewangelii wediug
sw.Mateusza i zobaczmy jakie kryteria Pan przyjmie na Sadzie Ostatecznym:

4. A gdy przyjdzie Syn Czlowieczy w chwale swojej i wszyscy aniotowie z nim, wtedy
zasigdzie na tronie swej chwaty. I bedg zgromadzone przed nim wszystkie narody, i
odlaczy jedne od drugich, jak pasterz odtacza owce od koztow. I ustawi owce po swojej
prawicy, a kozly po lewicy.

Wtedy powie krol tym po swojej prawicy: PojdZcie, blogostawieni Ojca mego,
odziedziczcie Krolestwo, przygotowane dla was od zatozenia Swiata. Albowiem taknatem,
a daliscie mi jes$¢, pragnatem, a dali$cie mi pi¢, bytem przychodniem, a przyj¢liscie mnie,
bylem nagi, a przyodzialiScie mnie, bytem chory, a odwiedzaliscie mnie, bytem w
wiezieniu, a przychodziliScie do mnie. Wtedy odpowiedzg mu sprawiedliwi tymi stowy:
Panie! Kiedy widzieliSmy ci¢ takngcym, a nakarmili$my cie, albo pragngcym, a daliSmy ci
pi¢? A kiedy widzieli$my ci¢ przychodniem i przyjeliSmy ci¢ albo nagim i przyodzialiSmy
ci¢? I kiedy widzieliSmy ci¢ chorym albo w wigzieniu, i przychodziliSmy do ciebie? A
krol, odpowiadajac, powie im: Zaprawde powiadam wam, cokolwiek uczyniliscie
jednemu z tych najmniejszych moich braci, mnie uczyniliscie.”/Mt 25,31-40/

Warto ksztattowac swoje czyny i poglady na podstawie Biblii. Nie warto ksztattowac
Biblii wedlug swoich pogladow.

*K W Liscie do Rzymian 3,2 czytamy, iz Zydom zostata powierzona piecza nad
= Starym Testamentem — majg wiec i dzis prawo okreslac jego kanon.

WATPLIWOSC

Na poczatek zobaczmy co naprawde napisano w Liscie do Rzymian:

,Na czym wiec polega wyzszoéé Zyda? I jaki pozytek z obrzezania? Wielki pod kazdym
wzgledem. Najpierw ten, ze zostaly im powierzone stowa Boze.”/Rz 3,1-2/

Sw.Pawet — rozwazajac kwesti¢ obrzezania i w ogéle narodu zydowskiego, stwierdza ze
otrzymali oni Objawienie Starego Testamentu — Stowo Boze zostato najpierw skierowane do
nich przez Mojzesza i prorokéw. Nie ma tu nic o ,,powierzeniu pieczy’” w sensie prawa do
ksztaltowania Biblii tylko proste stwierdzenie faktu iz w Starym Przymierzu to oni byli
Narodem Wybranym.



By¢ moze jest to echo stow Jezusa do niewiasty samarytanskiej: ,,Wy czcicie to, czego nie
znacie, my czcimy to, co znamy, poniewaz zbawienie bierze poczatek od Zydéw. Nadchodzi
jednak godzina, nawet juz jest, kiedy to prawdziwi czciciele bedg oddawaé czes¢ Ojcu

w Duchu i prawdzie, a takich to czcicieli szuka Ojciec.”/J 4,22-23/

Warto przeczytaé nastepne wersy — §w.Pawet (sam bedacy przeciez Zydem) omawia w nich
zmiang, jakie przyniosto Nowe Przymierze 1 pyta retorycznie: ,,Bo czyz Bog jest Bogiem
jedynie Zydow? Czy nie réwniez i pogan? Na pewno rowniez i pogan.”/Rz 3,29/

& Skoro Urzqd Nauczycielski okreslit kanon Pisma, to znaczy ze Urzqd
— Nauczycielski jest ponad Pismem

ZARZUT

Z réwnym powodzeniem moznaby oskarzy¢ Kopernika, ze ,,skoro okreslit iz planety
kraza wokot Stonca, to stawia si¢ ponad astronomig”. Albo eksperta sztuki, ze orzekajac o
autentyzmie dzietg sztuki, stawia si¢ ponad jego tworca.

Urzad Nauczycielski nie ustanawia ani kanonu, ani tre$ci Tradycji, a tylko wydaje
orzeczenie o rzeczywistosci jakim jest kanon biblijny czy tres¢ Tradycji. Nie ma wiadzy
ustanowienia dowolnej decyzji w tej sprawie - co najwyzej (podobnie jak Kopernik) moze
opisa¢ Prawde.

1.1.6 Swiadectwa historyczne

Myslg, iz rozsadne bedzie odwotanie si¢ do pism pierwszych chrzescijan, cytujacych
ksiegi deuterokanoniczne ST lub do nich si¢ odnoszacych. Trzeba przyznac¢ ze nie bylo w tym
wzgledzie pelnej jednomys$lnosci — cho¢ wigkszos¢ Ojcow Kosciola trzymatla si¢ pelnego
kanonu ST. Takie odniesienia znajdujemy w najstarszych pismach:
e List do Kosciota w Koryncie - Klemens Rzymski (+101)
Didache (0k.90)
List Barnaby (0k.130)
List do Kosciota w Filipii - §w.Polikarp (ok.110)
Pisma Atenagorasa (IIw.) i §w.Ireneusza (ur.130-40)
Pisma Klemensa Aleksandryjskiego (ur.150) 1 Tertuliana (ur.155).
Orygenes (ur.180) dawat §wiadectwo o praktyce Kosciota w tamtych czasach:
"Zydzi nie uznaj+ ksiegi Tobiasza i ksiegi Judyty, nie ma ich bowiem w wersji hebrajskiej.
Kocioty jednak korzystaj+ z Ksiggi Tobiasza"

Charakterystyczne jest tez to, ze dwa Koscioty posiadajace cigglos¢ od czasow Jezusa -
prawostawny 1 katolicki - byty zgodne co do waznosci ksigg deuterokanonicznych do czasow
Reformacji'. Ciekawe, ze pelny tekst Septuaginty i pism NT (po grecku) zachowat si¢ na

! Koscioly Wschodnie ostatecznie przyjety kanon Zachodni (zawierajacy pisma deuterokanoniczne) w
roku na Synodzie Trullanskim w roku 692, potwierdzajgc ustalenia synodéw w Hipponie (390) i
Kartaginie (393). Po niemal tysigcu lat cerkiew rosyjska przyjmuje kanon protestancki dopiero za
sprawg cara Piotra [ (1672-1725), bardziej ze wzgledu na naciski polityczne niz formalne (Piotr I
podporzadkowat cerkiew panstwu). Na ogét sprawe kanonu ST uwaza si¢ w koSciotach wschodnich za
otwartg i uznaniowg.

Kosciot prawostawny zwotal w Jerozolimie specjalny synod w sprawie ustalenia kanonu (1687).
Ustalono tam kanonicznos$¢ ksigg uznanych takze przez Rzym dodajac jednak 3Mach, Ps 151 i 3Ezdr.
Nie wszystkie Koscioty Prawostawne uznaty te decyzje, stad spore réznice w wydaniach Biblii w
poszczegdlnych patriarchatach. Niektore dalej ,,oficjalnie” trzymajg si¢ kanonu hebrajskiego, ale



re;}mpisach z IV w. Natomiast najstarszy zachowany pelny tekst Biblii hebrajskiej jest z wieku
X.(

Synody w Hipponie (390) i Kartaginie (393) rozwazaty sprawe kanonu Pisma i wydaty
orzeczenie w ktorym uznaty rownowaznos$¢ ksigg tzw. protokanonicznych i
wtornokanonicznych (co do tych ostatnich watpliwos$ci zgtaszat chrzescijanski Wschod).
Ostatecznie Koscioly Wschodu uznatly autentycznos¢ ksigg kanonicznych na Synodzie
Trullanskim w roku 692.

| = A1  Jesli ktos miatby watpliwosci jaki kanon obowigzywat przed Soborem

) Trydenckim, wystarczy siegnagé do dokumentoéw. Oto tekst 100 lat
wczesniejszy, pochodzacy z Sooboru Florenckiego z lat 1438 — 1445
(pozwolilem sobie podkresli¢ ksiggi deuterokanonuiczne):
" (...) wyznaje, ze jeden i ten sam Bog jest autorem Starego i Nowego
Testamentu, tj. Prawa i1 Prorokéw oraz Ewangelii, bo §wigci obu
Testamentéw mowili pod natchnieniem tego samego Ducha Swietego.
Ksiegi ich ze czcig przyjmuje pod nastepujacymi tytutami: Pig¢ ( ksiag)
Mojzesza, to jest ( ksiegi) Rodzaju, Wyjscia, Kaptanska, Liczb,
Powtorzonego Prawa; ( ksiegi) Jozuego, Sedziow, Rut, cztery
Krolewskie, dwie Kronik, Ezdrasza, Nehemiasza, Tobiasza, Judyty,
Estery, Hioba, Psalmy Dawida, Przypowiesci, Eklezjastesa, Pie$ni nad
Piesniami, Madrosci, Eklezjastyka, Izajasza, Jeremiasza, Barucha,
Ezechiela, Daniela; Dwunastu Mniejszych Prorokow to jest : Ozeasza,
Joela, Amosa, Abdniasza, Jonasza, Micheasza, Nahuma, Habakuka,
Sofoniasza, Aggeusza, Zachariasza, Malachiasza; dwie Machabeuszéw;
cztery Ewangelie: Mateusza, Marka, Fukasza, Jana ; czternascie listow
Pawta: do Rzymian, dwa do Koryntian, do Galatow, do Efezjan, do
Filipian, do Kolosan, dwa do Tesaloniczan, dwa do Tymoteusza, do
Tytusa, do Filomona, do Hebrajczykow; dwa Piotra, trzy Jana, jeden
Jakuba, jeden Judy; Dzieje Apostotow i Apokalipsa Jana.
/Dekret dla Jakobinow z Bulli Cantate Domino 04.02.1441

OBOR FLORENCKI

Sprawa wyplyne¢la ponownie po niemal 1000 latach® przy okazji reformacji, kiedy to
Marcin Luter odrzucit ksiegi deuterokanoniczne®. Jak zwykle w przypadku wystapienia
kontrowersji, niezbedne byto orzeczenie dogmatyczne. Nastapito ono w 1546 roku na
Soborze Trydenckim. Sobor opart si¢ migdzy innymi na fakcie, iz sporne ksiggi sg w uzyciu
liturgicznym praktycznie od poczatkoéw Kosciota.

Kanon protestancki, wprawdzie pozbawiony ksiagg deuterokanonicznych, zachowat
przedluteranski uktad ksiag — i jest to uktad Septuaquinty, a nie kanonu hebrajskiego. Jest to

pozwalajg na drukowanie ksigg wtérokanonicznych w swoich wydaniach Biblii. Patriarchat
moskiewski do tej pory nie ma w pelni jasnego stanowiska w tej sprawie.

Grecki Kosciot Prawostawny przyjat kanon protestancki dopiero w roku 1839.

' Z doktadnoscia do znalezisk w Qumran (patrz przypis na stronie 136)

? Dla sceptykow cytat ze zrodta protestanckiego:

,»W Kosciele zachodnim kanon obu Testamentow zostat zamkniety pod koniec czwartego wieku...
Synod w Hipponie w 393 oraz trzeci synod kartaginski w 397, pod wptywem Augustyna ustality
katolicki kanon Pisma Swietego, zawierajacy apokryfy(...) Ten kanon pozostat niezaktéconym do
szesnastego wieku i1 zostat usankcjonowany przez sobor Trydencki w sesji czwartej.”’(History of
Christian Church Philip Schaf¥)

* O powodach tego odrzucenia pisze na stronie 139



kolejny dowdd na to ktory kanon byt uzywany przed wystapieniem Lutra i ze to
Reformatorzy (a nie Sobor Trydencki) dokonali zmian.

(..)

W ktérym momencie Marcin Luter odrzucit tzw. , ksi¢go deuterokanoniczne”?

Najbardziej ,klasycznym” fragmentem pochwalajacym modlitwe za umartych jest

fragment pochodzacy z Drugiej Ksiegi Machabejskiej:
,Uczyniwszy za$§ sktadke pomigdzy ludzmi, postal do Jerozolimy okoto dwu tysiecy
srebrnych drachm, aby ztozono ofiar¢ za grzech. Bardzo pigknie i szlachetnie uczynit, myslat
bowiem o zmartwychwstaniu. Gdyby bowiem nie byl przekonany, ze ci zabici
zmartwychwstang, to modlitwa za zmartych bytaby czyms$ zbgdnym i niedorzecznym, lecz
jesli uwazat, ze dla tych, ktérzy poboznie zasneli, jest przygotowana najwspanialsza nagroda -
byta to mysl $wigta i pobozna.” /2 Mch 12,43-45/

Fragment jest tak ,,silny” ze Marcin Luter (ktoremu przeciwstawiono te wersety podczas
dysputy o Czys$¢cu w roku 1519) nie potrafit takiego argumentu odeprze¢. Nie majac innego
wyjscia, Luter postanowit wylaczy¢ z kanonu 7 ksigg tzw. deuterokanonicznych Starego
Testamentu (pod pretekstem ze nie uznawal ich réwniez §w.Hieronim). Podobng operacje
usitowal zreszta przeprowadzi¢ takze na kilku ksiggach Nowego Testamentu nie pasujacych
do jego doktryny ,,sola fidea” (tylko wiara). Z tej drugiej operacji po latach Luter si¢ wycofal,
pozostawiajac jednak protestantom niepelny kanon ST'.

(..)

1.1.7 Powod wylaczenia niektorych ksiag przez protestantow

Ograniczenie si¢ jedynie do Pisma to jeszcze nie wszystko. Szybko okazato si¢ ze
samo Pismo wystarczy by zada¢ ktam wigkszosci tez protestanckiej nauki. Co w takiej
sytuacji robi Luter?

Czy przyznaje si¢ do btedu i przyjmuje pouczenie Pisma?

Nie. Reformator po prostu... odrzuca ksiegi ktore przecza jego nauce. Oto trzy przyktady:

1. Ksiegi deuterokanoniczne Starego Testamentu

(O kanonie bgdziemy jeszcze mowili w rozdziale 1.1, tu tylko zasygnalizuj¢ problem).
Poniewaz Luter walczyl z modlitwa za zmartych, nie mégt tolerowac tego iz Druga Ksigga
Machabejska pochwala sktadanie za nich ofiar:

»[Juda] Uczyniwszy za$ sktadke pomiedzy ludzmi, postat do Jerozolimy okoto dwu
tysiecy srebrnych drachm, aby ztozono ofiar¢ za grzech. Bardzo pigknie i szlachetnie uczynit,
myslat bowiem o zmartwychwstaniu. Gdyby bowiem nie byt przekonany, Ze ci zabici
zmartwychwstang, to modlitwa za zmarlych bytaby czyms$ zb¢dnym i niedorzecznym, lecz
jesli uwazat, ze dla tych, ktorzy poboznie zasngli, jest przygotowana najwspanialsza nagroda -
byla to mysl swigta i pobozna. Dlatego wtasnie sprawit, ze ztozono ofiar¢ przebtagalng za
zabitych, aby zostali uwolnieni od grzechu.”/2 Mch 12,43-45/

Marcin Luter, zaatakowany tym cytatem podczas dysputy o Czy$ccu w roku 1519,
$wiadomy iz fragment ten stoi w jaskrawej sprzecznosci z jego nauka, nie wiedzac co
odpowiedzie¢, przypomnial sobie ze $w.Hieronim pierwotnie nie uznawat ksiag
niehebrajskich i wpadt na pomyst wylaczenia Drugiej Machabejskiej pod pretekstem
usuni¢cia wszystkich ksigg deuterokanonicznych.

! Wiecej na ten temat pisze w czesci traktujacej o zasadzie ,.sola scriptura” (patrz rozdziat ,,Blad! Nie
mozna odnalez¢ zrodla odwolania.”, strona 150)



W ten sposéb Reformator, ktory zdefiniowat zasade tylko biblia, uwazajac iz wiary
Kosciota nie moze determinowac¢ wielowiekowa Tradycja, jednoczesnie pozwolit sobie na to,
by jego wlasne poglady stanowity norme dla orzeczenia, czy dana ksigga jest natchniona, czy
nie.

2. Ksiegi deuterokanoniczne Nowego Testamentu

O odrzuceniu ksiag ST' styszeli wszyscy (do dzi$ protestanckie wydania Biblii maja o 7
ksigg mniej), jednak mato kto wie iz autor 95 tez podjat probe wyrzucenia z kanonu Biblii
takze kilku niewygodnych ksiagg Nowego Testamentu. Uwazat on, ze List sw. Jakuba
przeczacy zbawieniu wylgcznie przez wiarg jest ,,listem stomianym”’; podobnie w Liscie do
Hebrajczykow Luter znajduje jeno ,,drzewo, stome i siano razem pomieszane”.

Ponizej zacytuje pewne fragmenty z dziet Marcina Lutra ktore pokazujg wyraznie nie
tylko to, iz ten Reformator odmawiat niektorym ksiggom Nowego Testamentu natchnienia
Ducha Swictego, ale takze ze czynil to, poniewaz tres¢ tych ksiag nie pasowala do jego
teorii.

Krotko mowiac, jego postawe mozna by stresci¢ w stowach >>Nauke czerpiemy
wylgcznie z Biblii - ale co jest Biblig ustalamy na podstawie zgodnosci ksiegi z naukg
Marcina Lutra<<.

Szczegdlnie przeszkadzaly doktorowi Marcinowi List §w. Jakuba oraz List §w.Judy. Aby
jednak Czytelnik nie musiat mi wierzy¢ na stowo, oddaje gtos Lutrowi, ktory tak uzasadnia
swoja dezaprobate wobec Listu §w.Jakuba:

,,P0 pierwsze, wbrew §w. Pawtowi 1 catemu pozostatemu Pismu,
nadaje wprost uczynkom moc usprawiedliwienia i méwi, ze
Abraham zostal usprawiedliwiony ze swoich uczynkéw, gdyz ztozyt
w ofierze swojego syna. Jednak $w. Pawel w Rz 4,2-3 uczy przeciw
niemu, ze Abraham stat si¢ sprawiedliwy bez uczynkow, jedynie
przez swoja wiare, zanim ztozyt w ofierze swojego syna, i dowodzi
tego za pomoca 1 Mojz [Rdz] 15,6.

Chociaz mozna by temu listowi dopomoc i znalez¢ dla takiej
sprawiedliwosci z uczynkéw jakie§ objasnienie, nie mozna go
jednak obroni¢ w tym, ze tekst z 1 Mojz 15 (ktory mowi jedynie o
wierze Abrahama, a nie o jego uczynkach, jak go przytacza sw.
Pawet w Rz 4,3) przenosi on na uczynki. Wada ta dowodzi, ze nie
jest to list apostota.

[...]

I wszystkie porzadne §wiete ksiegi maja wspolne to, wszystkie
razem zwiastuja i glosza Chrystusa. Jest to tez prawdziwy kamien
probierczy do badania wszystkich ksiag, gdy si¢ widzi, czy glosza
one Chrystusa, czy nie, poniewaz cate Pismo ukazuje Chrystusa (Rz
3,21), a $w. Pawel nie chce zna¢ niczego, jak tylko Chrystusa (1
Kor 2,2). To, co Chrystusa nie naucza, nie jest apostolskie, nawet
gdyby nauczat tego $w. Piotr, albo §w. Pawel. Natomiast to, co
Chrystusa zwiastuje, jest apostolskie, nawet gdyby zwiastowat to
Judasz, Annasz, Pitat i Herod.

Lecz ten Jakub nic wigcej nie robi, tylko popedza ku prawu i jego
uczynkom i tak niedbale wrzuca jedno obok drugiego, ze wydaje
mi si¢, iz byt to jaki$ dobry i pobozny cztowiek, ktory wziat kilka

' Co ciekawe, Luter odrzucat takze protokanoniczna Ksiege Hioba



wypowiedzi ucznidw apostotow i tak rzucit je na papier lub by¢
moze list ten napisany zostal przez kogo$ innego na podstawie jego
kazania. Nazywa prawo prawem wolnosci, chociaz §w. Pawet
nazywa je prawem niewoli, gniewu, $mierci i grzechu.

[...]

Summa: chciat on odeprzec¢ tych, ktérzy zdali si¢ na wiar¢ bez
uczynku, a byl w tej sprawie zbyt staby pod wzgledem umystu,
rozumienia i stow, totez rozrywa Pismo i sprzeciwia si¢ przez to
Pawtowi i calemu Pismu. Chce osiagnaé przez gloszenie prawa to,
co apostotowie osiggaja przez pobudzanie do mitosci. Dlatego nie
chce go mie¢ w swojej Biblii wsrod wlasciwych glownych ksiag,
nie chce jednak przez to nikomu broni¢ traktowac go i cenic tak, jak
ma ochotg, poniewaz jest w nim poza tym wiele dobrych
wypowiedzi. Jeden swiadek to nie jest zaden swiadek w ziemskich
sprawach; jak ma wigc tylko ten jeden, sam, mie¢ znaczenie wobec
Pawta i calego pozostatego Pisma?”’ /Przedmowa do Listow sw.
Jakuba i $w. Judy, Marcin Luter 1522/

W powyzszym tekscie wyraznie widaé, iz wystarczajacym powodem dla odrzucenia
ksiggi natchnionej jest jej niezgodnos¢ z, sformutowang przez Lutra, zasada tylko wiara.

To tyle na temat Listu Sw. Jakuba. Przy okazji zajrzyjmy jednak do komentarza (takze
pochodzacego z 1522 roku) jaki napisat Luter do Ksiggi Apokalipsy (Objawienia $w. Jana):
,Widze w tej ksigdze niejeden brak, tak ze nie uznaje jej ani za
apostolska, ani prorocka.

[...]

W Starym Testamencie, a c6z dopiero w Nowym, nie ma rOwniez
zadnego proroka, ktory by przez caty czas postugiwatl si¢ widzeniami
1 obrazami, tak ze traktuj¢ to prawie na rowni z Czwartg Ksigga
Ezdrasza i nie moge znaleZ¢ niczego, co by wskazywalo, ze jest to
wlozone przez Ducha Swietego.

[...]

Ponadto zdaje mi si¢ przesada, ze tak bardzo poleca swoja ksigge,
bardziej niz robig to inne swigte ksiegi (ktore zawierajg o wiele
wiecej), 1 grozi, ze gdyby kto$ z niej co$ ujat, to 1 Bég jemu ujmie
itd. Natomiast btogostawieni maja by¢ ci, ktorzy zachowujg to, co
jest tam napisane (Obj [Ap] 22,14.18 nn). Jednakze nikt nie wie, co
to jest, a co dopiero, zeby miat to kto§ zachowywac. Tyle wiec z tego
jest, jakby$my tej ksiggi nie mieli istniejg tez chyba o wiele
cenniejsze ksiegi, ktore nalezy zachowywac.

Trzeba przyznaé, ze samopoczucie miat doktor Marcin niezle. ..

Przytoczone wyzej cytaty nie sg jakim$ wymystem kontrreformacji - czytelnik moze je
znalez¢ w wydawanych przez Kos$ciot Luteranski pismach Reformatora.

W pdzniejszym czasie Marcin Luter opamigtal si¢ nieco. Poprzestat na usunigciu ksigg
deuterokanonicznych Starego Testamentu i zamie$cil kwestionowane przez siebie ksiggi
Nowego Testamentu (co Prawda jedynie jako aneks). Jednak o Liscie Jakuba do konca zycia
moéwit z niechecig twierdzac Ze jest to ,list papistow’™.

! Cytaty z Marcina Lutra zamieszczone w tym rozdziale pochodza ze strony
http://strony3.wp.pl/wp/luteronline/przedmowy/pjakub.htm
? cytat z Marcin Luter, ,, Mowy przy stole” 1542




Marcin Luter deklarowat, iz Jego nauka zgodna jest z naukg Pisma - ale
przystosowywat Pismo do nauki, a nie odwrotnie.

Wiecej na temat Pisma Swietego, protestanckiej zasady ,,sola scriptura”, biblii w jezykach
narodowych itd. na stronie http://analizy.biz/marek 1962/objawienie.pdf




